* Kk

KANTON AARGAU

Bezirksgericht Bremgarten

Prasidium des Familiengerichts

Kindes- und Erwachsenenschutzbehdrde

Rathausplatz 1

5620 Bremgarten

Telefon 056 648 75 51
Fax 056 648 75 50

Dossier
Geschaft

KE.2021.00007
KEMF.2021.17 / dk / we

Entscheid vom 6. August 2021

Besetzung

Betroffener

Gerichtsprasident L. Trost
Gerichtsschreiberin D. Keller

Aldo Botti, geboren am 16. Marz 1940, von ltalien, 8965 Berikon
Aufenthaltsadresse: Alterszentrum Burkertsmatt, Burkertsmatt 4,

8967 Widen

vertreten durch: Bruno Buhler, Rigistrasse 4, 5621 Zufikon

Beistandin

Karin Jédggi,

Gegenstand

Gemeinde Berikon, Bahrhofstrasse 69, 8965 Berikon

Beschwerde Mandatsflhrung
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Der Gerichtsprésident zieht in Erwdagung:

1.
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Mit Eingabe vom 31.05.2021 reichte der Betroffene durch seinen Vertreter
eine Beschwerde gegen die Mandatsfuhrung durch seine Beistandin ein.

1.2

Aufforderungsgemaéass erstattete die Beistandin mit Eingabe vom
22.06.2021 fristgerecht eine Stellungnahme. In der Folge erstattete der Be-
troffene mit Eingabe vom 05.07.2021 eine weitere Stellungnahme. {Dié Beit!
standin ausserte sich daraufhin nicht mehr zur Beschwerde.
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Gestutzt auf Art. 419 ZGB kann die betroffene Person gegen Handlungen
oder Unterlassungen des Beistands oder der Beistandin die Erwachsenen-
schutzbehdrde anrufen. Zusténdig ist der Bezirksgerichtsprasident als Ein-
zelrichter (§ 24 Abs. 3 lit. f EG ZGB).

3.

3.1.

Der Betroffene moniert an der Mandatsfihrung durch die Beistandin zu-
nachst dle Art und Weise der Liquidation seines Haushaltes. [Dabéi habe’
din viele seiner Vermoégenwerte vernichtet oder teilweise weit
’nter Wen verkauft, ohne ihn zu kontaktieren (Beschwerde, S. 5).

3.2,

Die Beistandin fuhrte in ihrer Stellungnahme aus, dass sie vor der Woh-
nungsraumung die Wohnung mit dem Betroffenen besucht und dieser die
Moglichkeit erhalten habe, ihr mitzuteilen, was er gerne ins Alterszentrum
Burkertsmatt mitnehmen wolle. Was er nicht mitgenommen habe, sei ver-
kauft oder entsorgt worden. Den Ausfihrungen der Beistandin ist zu ent-
nehmen, @ass der Betroffene am 06.04.2021 grésstenteils Uber das Schick-
g:#rﬁegenstande informiert worden sei (Stellungnahmme, S. 2f.).
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3.3, Stimnt Nt 4

Grundsétzlich ist festzuhalten, dass das kostengunstige und pragmatische
Vorgehen von Frau Jaggi winschenswert und sinnvoll ist, insbesondere
auch zur Wahrung der finanziellen Interessen von Herrn Botti. Dies ist ent-
sprechend zu verdanken. Eine Dokumentation der Haushaltsauflésung
scheint hingegen nicht erstellt worden zu sein, was als ungengend bes
zeichnet werden muss, Schriftlich festzuhalten ware insbesondere der Zah-
lungsfluss (Quittungen) sowie der Einbezug resp. das Einverstandnis zur
Haushaltsauflésung durch Herrn Botti. Dies dréngt sich insbesondere auf,
da Haushaltsliquidierungen ohne Einverstandnis des Betroffenen die Zu-
stimmung der Erwachsenenschutzbehdérde bedirfen (Art. 416 Abs. 1 Ziff. 1
und Abs. 2 ZGB). Eine saubere Dokumentation ware zur Begegnung der
erhobenen Beanstandungen dienlich gewesen resp. hatte woméglich zu
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weniger Beanstandungen gefuhrt. Diesbezuglich ist auch auf das beilie-
gende Merkblatt der KOKES zur Haushaltsauflésung zu verweisen (vgl.
Beilage).

4.

4.1.

Im Weiteren wird moniert, dass die Beistandin dem Betroffenen keine Aus-
kunft (ber seinen Finanzen gebe. Trotz eines Saldos von Uber
Fr. 27'000.00 sei sowohl das Bank- als auch das Postkonto gesperrt wor-
den und der Betroffene konne kein Geld mehr abheben (Beschwerde, S. 5).

4.2.

Die Beistandin fuhrte in ihrer Stellungnahme aus, dass sie den Betroffenen
Uber den Postkonto-Stand per 25.02.2021 mit Fr. 10'000.00 informiert
habe. Alltagliche Gebrauchsgegensténde und Pflegeprodukte seien Uber
das Altersheim resp. den Arzt organisiert worden. Der Betroffene habe im
April 2021 fur Fr. 165.00 und im Mai 2021 fur Fr. 286.50 zusatzliche Ge-
tranke im Alterszentrum Burkertsmatt konsumiert. Im Februar und Marz
2021 seien diese Kosten nicht angefallen. Da der Betroffene auf Ergan-
zungsleistungen angewiesen sei, misse mit seinen finanziellen Mitteln
haushélterisch umgegangen werden. Nachdem der Betroffene am
29.04.2021 den Betrag von Fr. 500.00 vom Postkonto abgehoben habe,
habe sie das Konto gesperrt. Sie habe keine Kenntnis gehabt, dass der
Betroffene mit dieser finanziellen Regelung nicht einverstanden gewesen
sei (Stellungnahme, S. 3).

4.3.

Die Vertretungsbeistandschaft schrankt die Handlungsfahigkeit der verbei-:

standeten Person grundsatzlich nicht ein, @lso guch nicht beziglicher der
Vermoégensverwaltung. Damit sind sowohl der Beistand als auch die be-

troffene Person berechtigt, auf das zu verwaltende Vermdgen zuzugreifen. ©
Falls_erforderlich und verhéltnisméassig kann der betroffenen Person der
Zugriff auf einzelne Vermégenswerte entzogen werden. Zusténdig dafur ist
die Erwachsenenschutzbehorde; eine Kontosperre liegt also nicht in der
Kompetenz des Beistands. indessen ist es Aufgabe des Beistandes, der
verbeistandeten Person angemessene Beitrdge zur freien Verfugung zu
,stellen (Art. 395 Abs. 3 und Art. 409 ZGB; Basler Kommentar, Zivilgesetz-
buch |, Hrsg.: Geiser/Fountoulakis, 6. Auflage, Basel 2018, BIDERBOST/
HENKEL, Art. 395 N 19ff.).

Aus den Ausfuhrungen von Herrn Botti wie auch von Frau Jaggi ist abzu-
leiten, dass weder eine Absprache (ber das Budget von Herrn Botti noch
_iber den ihm zur Verfugung stehenden Betrag erfolgt ist, [Eife solche ist
;e_do_ch gemass den vorstehenden Erwagungen nétig und erwartet. Diesbe-
zUglich ist auch auf die Checkliste fur die Mandatsfihrung des Kantons
Aargau zu verweisen (vgl. Beilage), welche vorsieht, @ass ein Auszah-
fungsmodus und Befragfur den Lebensunterhalt und das Taschengeld fest- -
;u_legen sowie ein Budget zu erstellen und, falls méglich, mit der betreuten




Person zu besprechen ist. Auch hier gilt wiederum, dass ein solches Vor-
gehen moglicherweise zu mehr Akzeptanz und weniger Beanstandungen
gefuhrt hatte. Hinsichtlich der kunftigen Mandatsflihrung ist die Beistéandin
aufzufordern, diese Budgetbesprechung mit dem Betroffenen nachzuho-
len.

Betreffend die von Frau Jaggi vorgenommenen Kontosperre ist festzuhal-

ften, dass dafir eine gesetzliche Grundlage fehl {Das Vorgehen von Frau’

Jaggi stellt eine Verletzung der Eigentumsrechte von Herrn Botti dar, wel-

che durch die Mandatsfihrung nicht gerechtfertigt werden kann und sich

somit als unrechtmdassig erweist. Bei einem Vermdgen von rund
Fr. 32'000.00 (Stand Postkonto per 30.04.2021 nach Bezug von Fr. 500.00
durch Herrn Botti am 29.04.2021) fist'és im Ubrigen offensichtlich unange-
messen, bei den genannten Bezugen fir Getranke - insbesondere ohne
Zuwiderhandlung gegen eine vorherige Budget-Absprache - IHerrn Botti

n Zugriff auf seine ihm zustehenden finanziellen Mittel zu entziehen;
dass solches dartber hinaus offenbar ohne vorgangige Besprechung er-

folgte, muss insgesamt als Ubergriffig und zu wenig respektvoll im Umgang

bezeichnet werdeéni Die Beistandin ist infolgedessen aufzufordern, die vor-

&

genommene Kontosperre aufzuheben.

5.

5.1.

Schliesslich moniert der Betroffene in der Beschwerde, er habe bis dato
keine Kopie des Besitzstandsinventars per 25.02.2021 erhalten (Be-
schwerde, S. 1).
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Das Besitzstandsinventar wurde von Frau J&ggi mit Eingabe vom
02.06.2021 eingereicht und am gleichen Tag vom Revisorat des Familien-
gerichts Bremgarten Uberprift und vom Gerichtsprésidium genehmigt. Im
Prufungsbertcht wurde festgehalten, s Frau
tar noch von Herrn Botti unterzeichnen Iassen musse, da der Hinweis,
gm Bﬁtrdffene habe den Besprechungstermin verpasst, nicht genuge. Da-
ran ist festzuhalten, wobei dies von Frau Jaggi in ihrer Eingabe vom
02.06.2021 auch so in Aussicht gestellt wurde, womit davon auszugehen
ist, dass dies zeitnah erledigt wird.

6.
Was die Ubrigen sehr ausschweifenden Ausflhrungen der Anzeige anbe-
trifft, ist in den erhobenen Beanstandungen kKeine Amispflichtverletzung er-

UEAMBER  otimmd nickt, Siehe Ponkt (1) bis (16)

Auffallend ist, dass offenbar auch Herr Botti und sein Vertreter - anstatt das
konstruktive, direkte Gespréch zu suchen - mit der erfolgten Anzeige und
deren konkreten Ausgestaltung eine Eskalation anstreben und bewirken,
welche als unnétig und unangemessen bezeichnet werden muss. Auch
seine Beanstandungen erweisen sich leider in nicht unerheblichen Teilen
als anmassend und zeugen von einem zu wenig respektvollen Umgang.

U Jaggi das Besitzstandsin-

-
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7.

Abschliessend ist fur die Zukunft die Erwartung und die Hoffnung zu aus-
sern, dass Herr Botti und Frau Jaggi ein konstruktives Einvernehmen mit-
einander finden, welches es erlaubt, den Bedarf von Herrn Botti bestmdg-
lich zu bedienen, so wie dies von der anordnenden KESB gedacht war.
Angesichts der Tatsache, dass scheinbar bisher kaum direkte Gespréache
2Zwischen Herrn Botti und Frau Jaggi stattgefunden haben, besteht die be-
griindete Aussicht, dass mittels eines solchen Gesprachs und dem entspre-
chenden Effort von beiden Seiten eine gute Grundlage fur die kiinftige Un-
terstitzung von Herrn Botti geschaffen werden kann.

8.

Gemass § 37 Abs. 3 lit. a EG ZGB werden in erster Instanz im Zusammen-
hang mit Art. 419 ZGB keine Gerichtskosten erhoben, es sei denn, das
Verfahren ist mutwillig oder leichtfertig veranlasst oder dessen Durchfiih-
rung in rechtlich vorwerfbarer Weise erschwert worden. Letzteres ist vorlie-
gend nicht der Fall, womit keine Gerichtskosten erhoben werden.

Der Gerichtsprasident erkennt:

1.
Der Aufsichtsanzeige wird im Rahmen der Erwégungen Folge gegeben.
Die Beistandin wird aufgefordert, ein Budget zu erstellen sowie mit dem
Betroffenen zu besprechen und die vorgenommene Sperre des Postkontos
des Betroffenen aufzuheben.

2l
Es werden keine Gerichtskosten erhoben.

3.
Es werden keine Parteientschadigungen zugesprochen.

Zustellung an:

- den Betroffenen (Vertreter) samt Merkblatt KOKES
"Haushaltsauflésung" und "Checkliste fur die ersten 2 Monate
Mandatsfuhrung"

- die Beistandin samt Merkblatt KOKES "Haushaltsauflésung" und
"Checkliste fur die ersten 2 Monate Mandatsfihrung"

- die Gemeinde Berikon (Koordinationsperson) zur Kenntnis



Rechtsmittelbelehrung (Art. 450 ff. ZGB)

Dieser Entscheid kann innert 30 Tagen seit seiner Zustellung beim Obergericht,
Obere Vorstadt 38, 5000 Aarau, mit Beschwerde angefochten werden (Art. 450
Abs. 1 und Art. 450b Abs. 1 ZGB).

Mit der Beschwerde kann eine Rechtsverletzung, unrichtige oder unvollstandige
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und Unangemessenheit gerlgt
werden (Art. 450a ZGB). Die Beschwerde ist schriftlich und begrindet einzu-
reichen (Art. 450 Abs. 3 ZGB). Es ist genau anzugeben, welche Punkte des Ent-
scheides angefochten und welche Abdnderungen beantragt werden. Der ange-
fochtene Entscheid ist beizulegen (Art. 321 Abs. 3 ZPO). Eingaben und Beilagen
in Papierform sind in je einem Exemplar fur das Obergericht und fur jede Gegen-
partei einzureichen (Art. 131 ZPO).

Die Beschwerdefrist kann nicht erstreckt werden (Art. 144 Abs. 1 ZPQ). Fallt der
letzte Tag der Frist auf einen Samstag, Sonntag oder einen anerkannten Feiertag
i.S.v. § 21 EG ZPO, so endet sie am nachsten Werktag (Art. 142 Abs. 3 ZPO). Der
Fristenstillstand gemass Art. 145 Abs. 1 ZPO gilt nicht (§ 25 Abs. 2 EG ZGB i.V.m.
Art. 145 Abs. 2 ZPO).

Die Beschwerde hat aufschiebende Wirkung, sofern das Familiengericht oder das
Obergericht nichts anderes verfigt (Art. 450c ZGB).

Bremgarten, 6. August 2021
Prasidium des Familiengerichts Bremgarten

Der,Gerichtsprasident:




